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A la suite des résultats de 'examen des manifestations d’intérét en réponse a lavis a
manifestation d’intérét (ci-dessus référenceé) lancé par CARE Bénin-Togo en février 2025, une
demande de proposition a été adressée, le 24 avril 2025, a tous les candidats préqualifiés.

Aux date et heure limites de dépdt des propositions, le 05 juin 2025 a 10H GMT+1, nous
avons recu les propositions techniques et financiéres de seize (16) soumissionnaires (sur
les dix-neuf (19) invités). Une soumission nous est parvenue hors délai et a été rejetée et
retournée sans étre ouverte.

Les cabinets soumissionnaires sont répertoriés dans le tableau suivant :

N° Noms de la Firme Chefs de file et partenaires Pays
GROUPEMENT UEI ) .
Unité d’Etudes d’Ingénierie . .

1 AFRIQUE/GOLDEN Afrique (UEI-AFRIQUE) Bénin (Abomey-Calavi)
STONE

Centre d’Etudes SAGATOU —

2 GROUPEMENT Inegr;rjieeurs —qu)ilseils (CEST - Mali (Bamako)
CEST/SDP/BECEA SARL)

GROUP KAK . GROUP KAK

3 Sans objet
INGENIEURS-CONSEILS INGENIEURS-CONSEILS
GROUPEMENT K2
ARCHITECTES

4 INTERNATIONAL/ K2 Architectes international Bénin (Cotonou)
YAROU GOUNOU
ARCHITECTS

5 EXPERTS-DEV SARL sans objet EXPERTS-DEV SARL
GROUPEMENT STUDIO L.

6 2 AP/ACL/CREDD BENIN STUDIO 2AP Bénin (Cotonou)
GROUPEMENT TEAM

7 INGENIEURS TEAM INGENIEURS Bénin (Abomey-Calavi)
CONSEILS/CAURIVESQUI CONSEILS y
SSES
GROUPEMENT Bureau National d’Etudes

8 BNETD/DIC BTP Techniques et de Développement Bénin (Cotonou)

(BNETD)

9 GROUPEMENT Société Africaine d’Ingénierie Tunisie (Tunis)
TECKNICART-SAFI « SAFI » i
GROUPEMENT RICH'ARC

10 | INTERNATIONAL/ PI- RICH’ARC INTERNATIONAL Bénin (Porto-Novo)
CONSEILS
GROUPEMENT BANCA .

11 ENGINEERING/ IDEV-IC BANCA ENGINEERING Bénin (Cotonou)
GROUPEMENT ECO-CITY

12 | AFRICA - AVESIG BENIN - ECO-CITY AFRICA Bénin (Cotonou)
INTEGC —- BENCHMARK




N° Noms de la Firme Chefs de file et partenaires Pays
GROUPEMENT PERS

13 | BTP/INGETECH/GREEN PERS-BTP Ingenieurs-Conseils Bénin (Cotonou)
DIC

14 (S}EISIEJ /l)lfé\gENT SIGEM SIGEM Sarl Bénin (Porto-Novo)
GROUPEMENT Engineering & Management

15 | EMGC/SERTAS/SIGEM Group Consulting (EMGC- Mali (Bamako)

SARL)

GROUPEMENT GEK Bureau d’Etudes Group Eden

16 | STUDIES/ CIP-AFRIQUE Kabowd Studies (GEK Bénin (Cotonou)

STUDIES)
17 GROUPEMENT SEFCO-CI Proposition rejetée pour

/ SECFO-BF / BEI CORP

soumission en retard

L’ouverture des propositions techniques a eu lieu le 5 juin 2025 en présence des
représentants des soumissionnaires. Il s’en est suivi I’évaluation desdites propositions
conformément a la demande de propositions en présence d’un observateur de Ia

CEDEAO.

Tous les soumissionnaires techniquement qualifiés ayant été notifiés et n’ayant enregistré
aucune plainte, il a été procédé a 1’ouverture des propositions financiére le 22 juillet 2025
en présence des représentants des soumissionnaires invités et ce, conformément aux
dispositions de la demande de propositions. Le Procés-verbal de cette séance a été partagé

a tous les soumissionnaires.

La synthése des évaluations financiére et combinée pour chaque lot, ayant recu I’avis de

non-objection de la CEDEAOQ, se présentent comme suit :




LOT 1 : Etude de faisabilité, contrdle et surveillance des travaux de réhabilitation et d’aménagement d’un (01) barrage a Perma
dans la Commune de Natitingou et d’un (01) barrage a Daringa dans la commune de Djougou.

RESUME/SOMMAIRE G.roup.emfrenf Groupement ECO-CITY
GENERAL Pourcentage Tecknicart ingénieur s AFRICA/AVESIG
Cabinet Expert-Dev conseils/ SAFI Groupement SIGEM/AC3E | BENIN/INTEGC/BECHMARK

NOTES TECHNIQUES 100 96,50 95,80 94,30 94,20

NOTES TECHNIQUES

PONDEREES 70 67,55 67,06 66,01 65,94
CLASSEMENT TECHNIQUE ler 2 éme 3 eme 4 eme

MONTANT PROPOSE 22 500 000 124 255 500 43 000 000 69 058 824

MONTANT CORRIGE 22620 000 117 095 500 37833 310 69 168 936

L monant CHSSON0 FCE i | mermaneis pour | Temiromementalie 2400000 FCF et
déterminé et le prix unitaire des 2 Six, nywis (360.0000 *2). Ce montan{ ron 160,0.000 FCFA.AAussi, le mqntant Le prix unitaire des 2 contréleurs a été ajouté a
COMMENTAIRE contr?leurs (60 000 F x2) a été qjouté a aaevtcfnstoa?ifraj[otzzbelr”;eozt}zztﬁ ’;.?51 328 pi :Zf aor;veen[gcplb(i;ffesi)?unfzogliis éggggég’fg) des fins de comparaison: C"e qui donne le total
des fins de C[Z’trftziﬁzz;gge qui donne des 2 contréleurs a des fins de C’est plutot le prix unitaire des 2 corrige
’ comparaison. Ce qui donne le total | contréleurs qui a été considéré a des fins de
corrige. comparaison. Ce qui donne le total corrigé.

NOTES FINANCIERES 70,16 13,55 41,95 22,95
NOTES FINANCIERES
PONDEREES 30,00 21,05 4,07 12,58 6,88

CLASSEMENT FINANCIER 2eme 7 eme 5 eme 6 eme
TOTAL DES )

SCORES CUMULES 88,60 71,13 78,59 72,82
(Technique &
Financier, 100)
CLASSEMENT 1 7 40 6o
FINAL er eme eme eme

Groupement RICH'ARC
RESUME/SOMMAIRE GENERAL |Pourcentage| INTERNATIONAL/PI |Groupement CEST/SDP/BECEA | Groupement BNETD/ DIC-BTP
conseils

NOTES TECHNIQUES 100 92,40 87,00 80,30
NOTES TECHNIQUES PONDEREES 70 64,68 60,90 56,21
CLASSEMENT TECHNIQUE 5 eme 6 eme 7 éme




MONTANT PROPOSE

29 260 000

25 980 000

15 834 000
MONTANT CORRIGE 24 500 000 34053 833 15871 000
Le montant proposé inclut le coiit des Le prix unitaire des 2 contréleurs a été ajouté a des
contréleurs pgmgnents pour quatre mois fins de comparaison. Ce qui donne un total de 26 A . R,
COMMENTAIRE (2400000%*2). Ce montant a été soustrait du Aussi. | L 033 .333 £ is d’attrib Ze prx u;ltalre des 2 contgoleur'sda ete [ly otuie la
montant proposé avant d’y ajouter le prix ussi, le smltmzssl;o.nnazre aomis d'a ;z ouer un es fins de comparaison. Ce qui donne le tota
taire des 2 contréleurs  des fins de montant pour la rubrique « essai géotechnique ». Le corrigé
umtalr? C i d 1 7 o montant le plus élevé (8 020 500 F) lui a été
comparaison. Ce qui donne le total corrigé. considéré. D'oil le total corrigé.
NOTES FINANCIERES 64,78 46,61 100,00
NOTES FINANCIERES PONDEREES | 30,00 19,43 13,98 30,00
CLASSEMENT FINANCIER 3 eme 4 éme ler
TOTAL DES S(;ORES CUMULES 84.11 74,88 86,21
(Technique & Financier, 100)
CLASSEMENT FINAL 3 éme 5 éme 2 éme




LOT 2 : Etude de faisabilité, contrdle et surveillance des travaux de construction et réhabilitation a la maison des jeunes de Cotiacou dans la
commune de Tanguiéta, construction de 1’atelier pratique du lycée Technique Agricole de Bariénou et réhabilitation de 1’Espace Tissage de

Djougou.
Groupement
Groupement PERS- Groupement CIP-
RESUME/SOMMAIRE RICH'ARC .
GENERAL Pourcentage BTP/INGE"{)I%((:?H/GREEN- AFISK;%I]J)IEI/ECS}EK INTERNATIONAL/ PI Cabinet Expert-Dev
conseils
NOTES TECHNIQUES 100 98,20 96,25 96,20 94,80
NOTES TECHNIQUES
PONDEREES 70 68,74 67,38 67,34 66,36
CLASSEMENT TECHNIQUE ler 2 éme 3 éme 4 eme
MONTANT PROPOSE 48 332 000 19 000 000 28 600 000 27 110 000
MONTANT CORRIGE 48 412 000 19 080 000 23 860 000 27 260 000
Le montant proposé en lettres
(28600000) est différent du montant en
chiffre (28620000). Le montant en
Le montant (22420000 F CFA) lu a leftftres a été considereé. Au;si, tle Le montant (31989800 F CFA) lu a
Le prix unitaire des 2 contréleurs /s l'ouverture était de FCFA TTC. Le montant | montant proposé inclut le coiit des l'ouverture était de FCFATTC. Le
COMMENTAIRE eafortl:)tcéu-ngil;ii Z;nnio;le };soi";;;f Z’;f;sn S| HT a 6t6 déterminé. Aussi, le prix unitaire | contréleurs permanents pour quatre montant HT a été déterminé. Aussi, le
’ ’ des 2 contréleurs permanents ajouté ; Ce mois (2400000%*2). Ce montant a été rix unitaire des 2 contréleurs
qui tdonne lep montant éor}{igé% soustrait du montant propotsé izvantt pef:nanenté ajouté ; Ce q;i donne le
d’y ajouter le prix unitaire des 2 montant corrigeé.
contréleurs a des fins de comparaison.
tCe qui donne le total co;f’igé.

NOTES FINANCIERES 30,74 78,00 62,38 54,60
NOTES FINANCIERES
PONDEREES 30,00 9,22 23,40 18,71 16,38
CLASSEMENT FINANCIER 9 eme 4 eme 5 eme 7 eme
TOTAL DES SCORES
CUMULES (Technique 77,96 90,78 86,05 82,74

q
& Financier, 100)
CLASSEMENT . . . .
FINAL 8 éme 3 éme 5 eme 6 éme




Groupement
UEI Groupement K2 Groun KAK
RESUME/SOMMAI Pourcentage Groupement Groupement AFRIQUE/ ARCHITECTS In énielll)r /Consei
RE GENERAL g CEST/SDP/BECEA BNETD/DIC-BTP GOLDEN INTERNATIONAL/ YAROU g 1
STONE GOUNOU ARCHITECTS
NOTES
TECHNIQUES 100 89,70 91,00 89,70 89,50 88,00
NOTES
TECHNIQUES 70 62,79 63,70 62,79 62,65 61,60
PONDEREES
CLASSEMENT TECHNIQUE 6 eme 5 eme 6 eme 8 eme 9 eme
MONTANT
PROPOSE 27 630 000 12 450 000 15142 178 26 625 000 15550 000
MONTANT
CORRIGE 38695 331 14 883 000 15191 130 26 708 332 15 600 000
Le prix unitaire des 2 contréleurs a été | Le prix unitaire des 2 contréleurs a été
ajouté a des fins de comparaison. Ce ajouté a des fins de comparaison. Ce Le prix unitaire
qui donne un total de 27 683 331 F. qui donne un total de 12 483 000 F. proposer par le Le montant (31417000 F CFA) lu a l'ouverture le prix unitaire des 2
Aussi, le soumissionnaire a omis Aussi, le soumissionnaire a omis soumissionnaire en était de FCFA TTC. Le montant HT a été con 5 Sleurs permanents
COMMENTAIRE d’attribuer un montant pour la rubrique | d’attribuer un montant pour l'expert H/J pour les déterminé. Aussi, le prix unitaire des 2 outé: C pe d i
« essai géotechnique ». Le montant le | Architecte. Le montant le plus élevé (2 contréleurs contréleurs permanents ajouté ; Ce qui donne ajoute; ) N tqm onne e
plus élevé (11 012 000F) lui a été 400 000F) lui a été considéré ades | permanents a été le montant corrigé. MMOMIANE COTrige.
consideré a des fins de comparaison | fins de comparaison uniquement. D'ou pris en compte
uniquement. D'ou le total corrigé. le total corrigé.
FI‘\IHQIII%SCIERES 38,46 100,00 97,97 55,72 95,40
NOTES
FINANCIERES 30,00 11,54 30,00 29,39 16,72 28,62
PONDEREES
CLASSEMENT FINANCIER 8 eme ler 2 eme 6 eme 3 eme
TOTAL DES SCORES
CUMULES
: 74,33 93,70 92,18 79,37 90,22
(Technique &
Financier, 100)
LASSEMENT
l(?:IN ASS N 9 éme ler 2 éme 7 éme 4 eme




LOT 3 : Etude de faisabilité, controle et surveillance des travaux de construction d’un batiment de type R+1(salles de classes + salle multimédia)

au CEG Gbégamey dans la commune de Cotonou et du centre de formation professionnelle d’Agoua dans la Commune de Bante.

RESUME/SOM Groupement PERS- '
Pourcent Groupement CIP- . Groupement RICH'ARC
Gﬁ%%ﬁL age BTMNGEgigmGREEN' AFRIQUE/GEK STUDIES | CaPinet Expert-Dev INTERNATIONAL/ PI conseils

NOTES

TECHNIQUES 100 97,30 96,40 96,15 95,60

NOTES

TECHNIQUES 70 68,11 67,48 67,31 66,92

PONDEREES

CLASSEMENT ler 2 éme 3 eme 4 eme

TECHNIQUE

MONTANT PROPOSE 35069 000 19 000 000 22 760 000 27 170 000

MONTANT CORRIGE 35 149 000 19 080 000 22 880 000 22410 000

e 2 convits e | TIC AW e monan 67 a i it s | Lo de 0O Lesounisiomataproost D0l o
COMMENTAIRE ajouté a des fins de comparaison. Ce qui de elsj ;;Z‘?Z;[Z;;pf;a;oo: 'g:;:j;oi;:{:?ofa[; unitaire des 2 contréleurs a été compte _des 1 %O_jouns. Aussi, le prix unitaire de.s 2 contréleurs a
donne le total corrigé L ajouté a des fins de comparaison. Ce été ajouté a des fins de comparaison. Ce qui donne le total

corrige qui donne le total corrigé corrigé

NOTES 38,56 71,04 59,24 60,49

FINANCIERES

NOTES

FINANCIERES 30,00 11,57 21,31 17,77 18,15

PONDEREES

CLASSEMENT 8 eme 3 eme 5 eme 4 eme

FINANCIER

TOTAL DES

SCORES

CUMULES 79,68 88,79 85,08 85,07

(Technique &

Financier, 100)

gll;?;iliMEN 6 eme 2 éme 4 eéme 5 éme




Groupement K2
ARCHITECTS
RESU%“%SE%DSJ’[AIRE P"“'g'?“ta Groupement BNETD/DIC-BTP Ing(ef;‘i’:lfﬂlé‘anseﬂ CEgTr g | INTERNATIONAL/
YAROU GOUNOU
ARCHITECTS
NOTES TECHNIQUES 100 91,00 87,70 87,70 82,00
NOTES TECHNIQUES
PONDEREES 70 63,70 61,39 61,39 57,40
CLASSEMENT TECHNIQUE 5 eme 6 eme 6 eme 8 eme
MONTANT PROPOSE 11 125 000 13 980 000 27 630 000 26 625 000
MONTANT CORRIGE 13 555 000 15 520 000 30683 331 26 708 334
Le prix unitaire des 2 controleurs a été
Le prix unitaire des 2 contréleurs a été ajouté a des Le soumissionnaire a prévu une autre ajouté a des fins de comparaison. Ce qui N
ﬁ;fs de coinparaison. Cetqui donne zin tjotalt de 11 rubrique (Rapport de 1?00 000F en ;lus ’ tdonne ujnp total de 2177 683 331 F. ! I Le momm}’;{;g ]Z] 7300 hu aHT
155000 F. de la ligne dédiée au rapport dans son Aussi, le soumissionnaire a omis ouv?:{u;? test L A ¢ rr'lolntanf
COMMENTAIRE Aussi, le soumissionnaire a omis d’attribuer un DQE). Ce qui a été considéré et son d’attribuer un montant pour la rubrique « u‘;;{;y:;@':”;tin t;?;; ri Z rgé
montant pour l'expert Architecte. Le montant le plus | montant total corrigé. Le prix unitaire des | essai géotechnique ». Le montant le plus outé a des fins d i
élevé (2 400 000F) lui a été considéré a des fins de 2 contréleurs a été ajouté a des fins de élevé (3 000 000 F) lui a été considéré a oute a des Jins de compa aison.
comparaison uniquement. D'ott le total corrigé. comparaison. Ce qui donne le total corrigé | des fins de comparaison uniquement. D'ou Ce qui donne le total corrigé
le total corrigé.
NOTES FINANCIERES 100,00 87,34 44,18 50,75
NOTES FINANCIERES
PONDEREES 30,00 30,00 26,20 13,25 15,23
CLASSEMENT FINANCIER ler 2 éme 7 eme 6 eme
TOTAL DES SCORES
CUMULES (Technique & 93,70 87,59 74,64 72,63
Financier, 100)
Clbs SRIT LINIL ler 3 éme 7 éme 8 éme
FINAL




De qui précéde, il ressort donc Uattribution provisoire des lots comme suit :

LOT ATTRIBUTAIRE PROVISOIRE MOTIF

LOT1 Cabinet Expert-Dev Soumissionnaire ayant obtenu la meilleure note globale
pour ce lot

LOT2 Groupement BNETD/DIC-BTP Soumissionnaire ayant obtenu la meilleure note globale
pour ce lot

LOT3 Groupement BNETD/DIC-BTP Soumissionnaire ayant obtenu la meilleure note globale
pour ce lot

Chaque soumissionnaire recevra la notification d’attribution provisoire ou d’intention d’attribution
provisoire avec les informations détaillées sur la procédure de demande de débriefing et/ou de
réclamation éventuels ouverte aux soumissionnaires ayant un intérét a ’attribution du marché. Ladite
notification marquera le début de la période d’attente (qui y sera indiquée) a ’issue de laquelle sera
prononcée ’attribution définitive des lots.

Cotonou, le 18 aoiit 2025

Guillaume AGUETTANT
(Directeur Pays)




